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Resumo Executivo

Produtos e periodo monitorado:
Cultivos de segunda safra e de inverno (2015/2028) de maio a 08 de junho/16
Resultado do monitoramento:

No Mato Grosso, a escassez de chuvas em variaBesegio estado prejudicou o
desenvolvimento dos cultivos de segunda safra, gmeceal do milho plantado fora da janela
climatica ideal.

O Parana tem uma dinamica agricola diversificadétaFle chuva em abril resultou em
padrédo da safra atual abaixo da safra anteriorvéloestricdes a culturas de segunda safra em
estadio reprodutivo. O trigo se encontra na maienmdesenvolvimento vegetativo nas regioes
monitoradas.

Em Goias, os dados de satélite indicam reducdo auvdp de desenvolvimento dos
cultivos de segunda safra, principalmente do mikdalta de chuvas é a principal causa dessa
reducao.

No Mato Grosso do Sul, os baixos indices pluvioim@s; em fases criticas das lavouras
prejudicaram o desenvolvimento dos cultivos de segusafra, conforme indicam os dados de
satélite.

No Noroeste Mineiro, Minas Gerais, a falta de chava principal causa da reducéo do
padréo de desenvolvimento da atual safra.

Em Assis, Sao Paulo, o clima foi desfavoravel pardéavouras atuais. Isso foi a principal
causa das baixas respostas de indices de Vegetacao.

No Sul Maranhense, Maranhdo, houve atraso no plaetias condi¢cdes climaticas
desfavoraveis prejudicaram a maior parte das lasour

As condi¢cbes observadas nas regibes monitoradaamséeentadas no mapa abaixo. A
condicdo "Favoravel" significa que os mapas de afianos histogramas, os gréficos de
evolucdo temporal do IV e os graficos de chuvagiatidindicam um bom padrédo de
desenvolvimento da maioria das lavouras.

Ja a condicédo "Em atencéo" significa que pode batagndo alguma restricdo na regiao.

Nota: essa restricdnao esta diretamente relacionada a produtividade gdchnno final da safra,
pois, dependendo da fase da cultura, ainda pods hesuperacao.

Executive Summary
Products and monitored period:

Second and winter crops (2015/2016) - 24 May td0&/16

Monitoring results:

In Mato Grosso, the lack of rain in several regaf the state harmed the development of
the second crop, especially maize planted outsidedeal window of planting.

Parana has a diversified agricultural dynamics.ckaof rain in April resulted in lower
standard of current crop than last year. There warictions to the second crop in reproductive
stage. Wheat is mostly in vegetative stage at m@uitregions.

In Goias, satellite data indicate a reduction imetdevelopment standard of the second
crop, especially maize. The lack of rain is theanapuse of the reduction.



In Mato Grosso do Sul, the low rainfall at criticatages of the crops harmed the
development of the second crop, as indicated bgatedlite data.

In Noroeste Mineiro, Minas Gerais, the lack ofrras the main cause of the reduction of
the current crop development standard.

In Assis, Sado Paulo, the weather was unfavoradmec@irrent crops. This was the main
cause of low Vegetation Index response.

In Sul Maranhense, Maranhao, there was a delaplanting and unfavorable weather
conditions harmed most of the crops.

The conditions observed in the monitored regiores showed on the map below. The
"Favorable" condition means that the anomaly maps, histograms, the graphics of temporal
evolution of VI and the graphics of daily rainfafidicate a good pattern of development of
majority of crops.

The alternative " Watch " means that there maydmeesrestriction in the region.

Note: This restrictionis not directly related to the productivity reached agétbnd of the harvest
because depending on the stage of culture, theyestilhbe recovering.

Mapa das condigBes das lavouras nas mesorregiGetoradas das principais regides produtoras desgrao

Map of the condition of crops in the mesoregionsitooed in the main producing regions of grain.

Legenda/Legend
Em atencdo/MVatch
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1. Introducéo

O presente monitoramento constitui um dos prodd®spoio as estimativas de safras,
analise de mercado e gestao de estoques da Cometional de Abastecimento (Conab). Os
dados sao publicos, disponibilizados no site da @2orhia por meio de boletim. O enfoque
consiste no monitoramento da safra de verdo - 2016/ A estimativa da Conab, (junho/2016, 9°
levantamento), € de que o Brasil plantara acima milhdes de hectares de milho segunda safra e
de 2,1 milhdes de trigo além de expressivas amasias importantes culturas.

O propdsito do monitoramento € avaliar as condi@iaais das lavouras em decorréncia
de fatores agronémicos e de eventos climaticositese fim de auxiliar na pronta estimativa da
produtividade agricola nas principais regifes prows.

As condi¢des das lavouras sédo analisadas pelebGoreevés do monitoramento espectral e
também de dados meteorolégicos e de campo qudamsem informacdes complementares,
auxiliando no aprimoramento das estimativas da ym@ad agricola nacional obtidas pela
Companhia.

Os recursos técnicos utilizados no segmento esectue é o0 objeto deste
monitoramento, tém origem em imagens de satélitdizadas para calcular o Indice de
Vegetacdoly) das lavouras. Esse indice retrata as condictessala vegetacdo integrando os
efeitos dos eventos que afetam seu desenvolvimérd@ descricdo e fundamentos do IV na
Nota técnica ao final deste documento). As imagaiesdo periodo de 24 de maio a 08 de junho
de 2016 e de anos anteriores utilizadas para arc@mparativa.

2. Esclarecimentos sobre recursos e produto do mtoramento

Os recursos que servem de base nas analises ddigdesndas areas agricolas séo
apresentados nos seguintes formatos:

a) Mapas de anomalia do indice de vegetacdo das lavasrde graos- Mostram as
diferencas no desenvolvimento das lavouras da sdfra em relagdo a safra do ano
passado. Nestes mapas as anomalias do indice dgag@g sio calculadas a partir de
imagens de satélite. Para a geracdo dos mapasilsg@alas mascaras de cultivos que tém
por finalidade direcionar o monitoramento somerdeafas areas de uso agricola. Desta
forma, apenas as areas cultivadas séo coloridasnapas. As areas em tons de verde
indicam potencial de desenvolvimento das lavourgsersor ao normal. Os tons em
amarelo, vermelho e marrom sédo culturas com desemenmto inferior ao normal.
Entretanto, estes ultimos tons de cores podem tamb&responder as areas com
diferenca do calendario de plantio da presenteasafn relacdo as safras anteriores,
principalmente pela substituicdo de cultivaresid®s diferentes. Os mapas apresentados
cobrem individualmente cada um dos estados ondalizado o monitoramento.

Fonte: USDA/NASA/UMD - Projeto GLAM - http://peklgeog.umd.edu/glam/brazil.

b) Graficos da quantificacdo de unidades de area (piRedas imagens, em funcao de seus
valores de IV - Estes graficos, (denominados histogramas), tampéduzidos com
dados de satélite, mostram a situacao das lavolarasafra atual, da safra anterior e da
média dos 6 ultimos anos (2011 a 2016), todas remnos periodos de monitoramento,

8
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f)

dos respectivos anos. O eixo vertical do grafiqgmesenta a quantidade (%) de pixels
(cada pixel corresponde a uma area de terreno@wa X5250m) e no eixo horizontal sédo

indicados os valores de IV. Nestes graficos, ogimsamento da curva mais para a direita,
(maiores valores de 1V), indica melhores condigdesiesenvolvimento das lavouras no
periodo.

No texto relativo a este gréafico constac#@lculo ponderadmbtido a partir dos
dados da tabela que da origem ao histograma. @8 indicam, em termos
percentuais, 0 quanto a safra atual esta acimaanmda média dos 6 Ultimos anos e
também em relacdo a safra passada. A ponderacamaésimtese das informacdes do
grafico e tem como base as quantidades de areesltd® (representadas pelos pixels)
distribuidas nos diferentes valores de IV encoosaths imagens. Desta forma, areas com
maiores valores de IV tém maiores pesos.

Na base do gréafico consta também umaela-resumodos percentuais de areas
agricolas, dos respectivos anos safra, nas fadsmkos, médios e altos valores de IV.
Esta tabela € uma sintese numérica do conteudatiooy
Fonte: USDA/NASA/UMD - Projeto GLAM - http://peklgeog.umd.edu/glam/brazil.

Gréficos da evolugdo temporal do desenvolvimento ddavouras- Também produzidos

a partir de imagens, mostram o comparativo da safral em relacdo a média dos 6
ultimos anos-safra e a safra passada. No eixaaksiio indicados os valores de indice de
Vegetacdo alcancados pelas lavouras durante ass aels culturas. Ao longo do eixo

horizontal consta o periodo que cobre o ciclo cetapldos cultivos. Nas fases de
desenvolvimento da planta, floracdo e enchimentgrées as lavouras apresentam um IV
crescente atingindo o pico mais alto de valores apggre um pouco antes da fase de
maturacdo. As curvas mais altas indicam maior paiede produtividade da cultura.

No periodo de germinacdo, as areas cultivadaseayees baixas respostas de 1V,
por essa razdo, o ponto onde se inicia a ascensagnaficos indica o comeco de
cobertura foliar, que acontece algumas semanasaaplatio, variando de acordo com a
cultura. Quando a curva comeca a declinar temisieio da maturacdo das lavouras.

Nota 1 Linhas tracejadas nos graficos de evolucdo teahpmnrrespondem aos
periodos em que 0 excesso de cobertura de nuverpoeéibilitou a obtencdo de dados de
satélite suficientes para o célculo ponderado doN¥ssas condicdes, estes trechos do
grafico podem nao ser adequados para comparaciiesapos-safra na regiao.

Nota 2 No rodapé destes graficos consta uma tabela sdiasas das culturas que
sao identificadas por: P = plantio, G = germina¢®é,= desenvolvimento vegetativo, F =
floragdo, EG = enchimento de gréos; M = Maturagc&@b=ecolheita. Nesta tabela constam
também percentuais da evolucéo do IV relativos diandos 6 Ultimos anos-safra e a safra
anterior.

Fonte: USDA/NASA/UMD - Projeto GLAM — http://peklkgeog.umd.edu/glam/brazil.

Graficos de chuvas diarias nos periodos do moniton@ento — Sao graficos que
mostram no eixo vertical o volume diario de chueaso eixo horizontal o periodo de
coleta dos dados.

Fonte: INMET.
9
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3. Monitoramento espectral

O foco principal desta edicdo consiste no monitersim do milho segunda safra e de

cultivos de inverno onde estejam em fase adequa@daopmonitoramento por satélite.

O monitoramento atual cobre parcialmente os estadoMT, GO, MS, PR, MG, SP e
MA. Visando a otimizacdo da analise, o monitorameét direcionado para as principais
mesorregides produtoras de graos nestes estadastigdo boa representatividade dos atuais

cultivos da safra brasileira de grédos 2015/2016.

Tabela 3.1 — Estados produtores de milho 22 safrige, e mesorregides monitoradas.

- Area em hectares Total (a+b)
Mesorregiao . -
Milho 22 (a) Trigo (b) (ha) (%)
1 Norte Mato-grossense - MT 2.359.362 2.359.362 19,2
2 Sudoeste de Mato Grosso do Sul - MS 1.241.273 9.357 1.250.630 10,2
3 Sul Goiano - GO 1.007.967 1.550 1.009.517 8,2
4 Oeste Paranaense - PR 737.998 131.437 869.435 7,1
5 Norte Central Paranaense - PR 533.138 192.153 725.292 5,9
6 Sudeste Mato-grossense - MT 597.953 597.953 4.9
7 Nordeste Mato-grossense - MT 487.184 487.184 4,0
8 Centro Ocidental Paranaense - PR 317.256 108.218 425.474 35
9 Norte Pioneiro Paranaense - PR 241.969 153.834 395.803 3,2
10 Centro Norte de Mato Grosso do Sul - MS 332.389 371 332.759 2,7
11 Leste Goiano— GO 185.349 4.448 189.797 15
12 Sul Maranhense - MA 187.266 187.266 1,5
13 Assis - SP 174.555 4.018 178.573 15
14 Noroeste Paranaense - PR 149.723 3.634 153.357 1,2
15 Noroeste de Minas - MG 111.378 1561 112.938 0,9
Total 15 mesorregides 8.664.761 610.580 9.275.341 75,5
Total Brasil 9.444.520 2.836.786| 12.281.306 100,0

Fonte: BGE e CONAB

A seguir, consta a andlise das condi¢des agridamsnesorregioes monitoradas.

10
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3.1. Mato Grosso

Periodo monitorado: 24 de maio a 8 de junho.

Tabela 3.1.1 — Mesorregides monitoradas no estado.

Mesorregido : Area em hectallres Total (a+b)
Milho 22 (a) Trigo (b) (ha) (%)
1 Norte Mato-grossense - MT 2.359.362 2.359.362 19,2
2 Sudeste Mato-grossense - MT 597.953 597.953 4,9
3 Nordeste Mato-grossense - MT 487.184 487.184 4,0
Total 3 mesorregibes 3.444.499 3.444.499 28,0
Total Brasil 9.444.520 2.836.786] 12.281.306 100,0
Fonte: IBGE e CONAB

3.1.1. Mapas de anomalia do IV das lavouras de gré em relacdo a safra passada.

9 N
Norte MT S A Nordeste MT Ty Pt
<‘ A . .
1 - r’)
; A
o =
S €
4 \
! ¢
. ?rr; \
) os e e—— }
L Estacoes meteorologicas
R | 4 CONFRESA
5 f 4 QUERENCIA
|Estactes meteoroloicas 4+ SANTOANTONIO DO LESTE
,{3 4 CAMPO NOVO DOS PARECIS Z
4 NOVAMARINGA . AN \
4 NOVAUBIRATA St W N {
< ~ 10 L
ol 4 SINOP y 5 P L PN $ s
% A,/\ 4 SORRISO A 2 " - e ¢
f <, 4 SA0 JOSE DO RIO CLARQ P 7 Ty
y :\2 5 o
3 v g

Periodo: 3
24/MAIl a 08/[JUN/2016

LN L

Em ralagie & safra antedor

Wl 40 = 505
20 = 40%
B 20 2 30%
10 2 20%
[CHaswaton
[]-2.5% a 2.5% Mormal
C]-10a-25%
[]-208 -10%
08 metosorologicas 204 -20%
4 ALTO TAQUARI = i

CAMPO VERDE =:g;e ?E:; Ababo da normal
4 GUIRATINGA
4 RONDONOPOLIS B ioua
L) [:ISem dados

Acima da nermal

Periodo: |
24/MAIl a O/B/JUN/2016

MT
w Fonte: Projeto GLAM/INMET

As cores em amarelo, laranja, e marrom, no mapa,ramesbnde as atuais lavouras,
apresentam padrdo inferior ao ano passado. Pospaniliilidade hidrica em fases criticas dos
cultivos, principalmente, do milho segunda safranfddo fora da janela climatica ideal, é a
principal causa desta anomalia negativa. Em brast&o as areas com padrdo similar ao ano
anterior. Em verde séo lavouras com padrao supaoi@no de 2015, possivelmente, sejam areas
onde as chuvas foram menos escassas e, eventuglipelat diferenca do periodo de plantio do
milho.
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3.1.2. Gréficos de quantificacao de areas
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Fonte: Projeto GLAM

Pelo deslocamento para a esquerda da linha vermelhagraficos acima, constata-se
padréo inferior dos atuais cultivos de segundasafr

As tabelas dos graficos de quantificacdo de aressram que as relacdes dos percentuais
de lavouras com médias e altas respostas de ISafda atual / safra passada, sdo: 70% / 89% no
Norte; 65% / 94% no Nordeste e 76% / 89% no Sudéxteclui-se que, no estado do Mato
Grosso, a presente safra tem, em relacdo a sa$sadm uma menor quantidade de lavouras
respondendo com meédios e altos valores de IV. Ettacdo decorre do déficit hidrico em
expressiva quantidade de lavouras.

Os calculos ponderados de todas as areas agrimitaseus respectivos valores de IV
indicam:

- Norte: 6% abaixo da média dos 6 ultimossasmd7% abaixo da safra anterior;

- Nordeste: 17% abaixo da média dos 6 ultimos arkik% abaixo da safra anterior;

- Sudeste: 3% abaixo da média dos 6 ultimos an@8teabaixo da safra anterior.

Tabela 3.1.2 — Calculos ponderados do IV.
Mato Grosso
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3.1.3. Gréficos de evolucédo temporal
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Fonte: Projeto GLAM

e r o

Os graficos das trés regidbes mostram que, desfieab de marco, o potencial de
produtividade das lavouras tem sido inferior aassesafra anteriores. Trata-se do reflexo da falta
de chuvas em boa parte do estado em periodo da drrtanda hidrica das atuais lavouras de
segunda safra.

3.1.4. Gréficos de chuvas diarias no periodo de b¥io a 08/junho.
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NOVA UBIRATA (13.8 mm)
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Todas estacOes meteoroldgicas indicam falta deashma 22 quinzena de maio até 08 de
junho. Na verdade, trata-se de estiagem prolondeside a segunda quinzena de margo. A pouca
disponibilidade hidrica, em grande parte das aagai€olas monitoradas, explica a reducao nas
respostas do IV.

14

Boletim Monitoramento Agricola, Brasilia, v. 05,06, jun. 2016



3.2. Parana

Periodo monitorado: 24 de maio a 8 de junho.

Tabela 3.2.1 — Mesorregides monitoradas no estado.

i Area em hectares Total (a+b)
Mesorregido - -
Milho 22 (a) Trigo (b) (ha) (%)
1 Oeste Paranaense - PR 737.998 131.437 869.435 7,1
2 Norte Central Paranaense - PR 533.138 192.153 725.292 5,9
3 Centro Ocidental Paranaense - PR 317.256 108.218 425.474 3,5
4 Norte Pioneiro Paranaense - PR 241.969 153.834 395.803 3,2
5 Noroeste Paranaense - PR 149.723 3.634 153.357 1,2
Total 5 mesorregides 1.980.085 589.276 2.569.361 20,9
Total Brasil 9.444.520 2.836.786| 12.281.306 100,0
Fonte: IBGE e CONAB

3.2.1 - Mapas de anomalia do IV das lavouras de gy em relagéo a safra passada.
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As areas com anomalia negativa, em maior quargjdathbstradas em cores amarelo,
marrom e vermelho nos mapas podem ser em decaréecsubstituicdo de culturas com o
aumento da area do milho segunda safra e reducaoedados cultivos de inverno, maturacao
antecipada do milho segunda safra devido a difaserqtre os calendarios agricolas e ao déficit
hidrico ocorrido em fases reprodutivas das lavoamsabril. O trigo ja plantado em gquase todas
regides, encontra-se na maioria em desenvolvimeegetativo, sendo que as lavouras com
alguma cobertura foliar mostram respostas de IV.afsas em verde indicam onde o IV das
lavouras atuais, inclusive cultivos de inverno, séperiores ao do ano passado. As chuvas em

maio devem ter contribuido para a existéncia dasanesse padrao.
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3.2.2. Gréficos de quantificacéo de areas.

NORTE CENTRAL PARANAENSE]|

OESTE PARANAENSE
B Safra Atual

B Safra Atual

B Salra Anterior
W Media (2011-2016)

£
H & Safra Anterior
P oo |m eaeorian

pixel (%) (250m250m)

awe

g
&

ndice de Vegetagao incice e Vegetagao

Periodo: 24/Mai a 08/Jun

| [NORTE PIONEIRO PARANAENSE|
B Safra Atual

[CENTRO OCIDENTAL PARANAENSE]|
B Safra Atual

B Safra Anterior

W Media (2011-2016)

® Safra Anterior
| Media (2011-2016)

pirel (%) (250me@50m)
Qe pirel (%) (250mi250m)

awe

ncioa de Vegetagio

NOROESTE PARANAENSE
® Safra Atual

@ Safra Anterior
| Media (2011-2016)

Qo pixel (%) (250mx250m)

e de Vegetapao

2508% 059 a5
2s59% s287% 2%
255 0% 2%

00s% 1085

Fonte: Projeto GLAM

As tabelas dos graficos de quantificacdo de arestram que os percentuais de lavouras
com meédias e altas respostas de IV sédo os seguat@este — 60% na atual safra contra 78% na
safra passada; b) Norte Central - 64% neste artcac82% no ano passado; c) Centro Ocidental —
62% em 2016 contra 77% em 2015 e; d) Norte PionéB&o na atual safra contra 86% na safra
anterior; e) Noroeste, 75% em 2016 contra 76% no @assado. Os complementos destes
percentuais sdo areas com baixas respostas de IV.

Os calculos ponderados de todas as areas agrimtaseus respectivos valores de IV
indicam:

- Oeste: 9% abaixo da média dos 6 ultimos ano$edliaixo da safra anterior;

- Norte Central: 7% abaixo da média dos 6 ultimussae 10% abaixo da safra anterior;

- Centro Ocid.: 10% abaixo da média dos 6 ultinmassae 12% abaixo da safra anterior.

- Norte Pioneiro: 3% abaixo da média dos 6 ultimmess e 9% abaixo da safra anterior.

- Noroeste: 2% abaixo da média dos 6 ultimos arg8% abaixo da safra anterior.

Tabela 3.2.2 — Célculos ponderados do IV.

Parana
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3.2.3. Gréficos de evolugao temporal
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Fonte: Projeto GLAM

No Oeste e no Centro Ocidental a forte ascensabnda vermelha em margo pode
caracterizar uma antecipacdo do plantio dos cultde segunda safra em especial do milho.
Nessas duas regides e também no Norte Centralvabserforte queda da linha principalmente
em maio e junho que em parte se deve a maturac&alldo segunda safra que foi antecipada
devido a falta de chuvas em fases reprodutivast@iheaa diferenca de calendarios de plantio.
No Norte Pioneiro a linha vermelha mostra oscilacparecidas a safra anterior nos ultimos
monitoramentos e no momento atinge indice abais atms-safra anteriores. No Noroeste 0s
cultivos de segunda safra tiveram desenvolvimeateqido ao ano passado até o inicio de abril.

A partir de entdo constata-se que a atividade $ottitica esté inferior aos anos anteriores.
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3.2.4. Gréficos de chuvas diarias no periodo de b¥4io a 8/junho.
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A maioria das estacdes meteoroldgicas das regi@storadas no Parand registraram
volumes de chuva relativamente altos no periodmaioitoramento.
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3.3. Goias

Periodo monitorado: 24 de maio a 8 de junho.

Tabela 3.3.1 — Mesorregides monitoradas no estado.

. Area em hectares Total (a+h)
Mesorregiao - -
Milho 22 (a) Trigo (b) (ha) (%)
1 Sul Goiano - GO 1.007.967 1,550 1.009.517 8,2
2 Leste Goiano — GO 185.349 4.448 189.797 15
Total 2 mesorregides 1.193.316 5.998 1.199.314 98
Total Brasil 9.444.520 2.836.786| 12.281.306 100,0
Fonte: IBGE e CONAB

3.3.1 Mapa de anomalia do IV das lavouras de graesn relacéo a safra passada.
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As cores amarelo, marrom e vermelho no mapa, amsinde as areas agricolas
apresentam padrdo de desenvolvimento inferior ap gassado. A escassez de chuvas é a
principal causa desta anomalia negativa. O millgursga safra plantado fora da janela ideal de
semeadura s&o as lavouras mais penalizadas. Areasaaco estdo com padrédo similar & safra
passada. Em verde, em menor quantidade, estdov@sda com padrdo atual acima do ano
anterior.
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3.3.2. Gréficos de quantificacao de areas
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As tabelas dos gréaficos de quantificacdo de ameastram, que no Sul Goiano, a atual
safra tem 77% de suas lavouras com médias e effpsstas de IV contra 91% no mesmo periodo
do ano passado. No Leste sdo 69% da atual saftaa @99 no mesmo periodo do ano anterior.
Consequentemente, a safra atual tem, nas 2 regi@es,lavouras em baixo padrédo que a safra
passada, no mesmo periodo. Em sintese, os cajpoihaierados, integrando todas as faixas de
valores de IV e seus respectivos percentuais deitas, indicam:

- Sul, 2% abaixo da média dos 6 ultimos anos e d48txo da safra passada.

- Leste, 6% abaixo da média dos 6 ultimos ano&e dbaixo da safra passada.

Tabela 3.3.2 — Calculos ponderados do IV.
Goias

3.3.3. Graficos de evolugdo temporal
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Fonte: Projeto GLAM

Nos gréficos acima, o tracado da linha vermellteaxabdos anos anteriores, desde marco,
mostra forte reducéo do padrao de desenvolvimeagdayouras da atual safra, principalmente do
milho de segunda safra. Reflexo da falta de chuvaeriodo de grande demanda de agua pelas
plantacdes.
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3.3.4. Gréficos de chuvas diarias no periodo de b¥io a 8/junho.
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Com excec¢ao da estacdo meteorologica de Jatag smldemais ndo registraram chuvas
no periodo do monitoramento. Os dados de satéldeam que a falta de chuvas afetou os
cultivos de segunda safra, em especial o milho.
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3.4. Mato Grosso do Sul

Periodo monitorado: 24 de maio a 8 de junho

Tabela 3.4.1 — Mesorregides monitoradas no estado.

. Area em hectares Total (a+b)
Mesorregido - -
Milho 22 (a) | Trigo (b) (ha) (D)
1 Sudoeste de Mato Grosso do Sul - MS 1.241.273 9.357 1.250.630 10,2
2 Centro Norte de Mato Grosso do Sul - MS 332.389 371 332.759 27
Total 2 mesorregides 1.573.662 9.728 1.583.390 12,9
Total Brasil 9.444.520 2.836.786] 12.281.306 100,0
Fonte: IBGE e CONAB

3.4.1 Mapas de anomalia do IV das lavouras de gré@m relacdo a safra passada.
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Os mapas acima mostram predominio das areas emlareanarrom indicando que, em
média, as atuais lavouras respondem com IV inferioano passado. Esta condicdo decorre da
escassez de chuvas em grande parte do estadoasegiréprodutivas. Plantio do milho segunda
safra fora da janela climatica adequada, tambéroocmpara esta anomalia negativa. Em verde,
sdo areas onde os cultivos de 22 safra estdo nemtorrom IV superiores ao do ano passado.
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Qtde pixel (%) (250mx250m)

3.4.2. Gréficos de quantificacao de areas
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Fonte: Projeto GLAM

O tracado da linha vermelha nos graficos de diicegfo de areas mostra que no
Sudoeste a safra atual tem 73% de suas lavouraméaiins e altos valores de IV contra 82% no
mesmo periodo do ano passado e no Centro Norterosspondentes percentuais sdo 78% da
safra atual contra 89% da safra passada. Em sim®s@lculos ponderados, integrando todas as
faixas de valores de IV e seus respectivos peraentie lavouras, indicam:

- Sudoeste: 3% abaixo da média dos 6 ultimos aBés abaixo da safra passada.

- Centro Norte: 1% acima da média da média dogigas anos e 8% abaixo da safra

passada.
Tabela 3.4.2 — Célculos ponderados do IV.
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-3
1 -8

3.4.3. Gréficos de evolucéo temporal
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Fonte: Projeto GLAM
Pelo tracado dos ultimos trechos da linha vermelbaixo do ano passado desde o inicio

de abril, mostra que a atual safra tem comportamieferior & safra anterior. A falta de chuvas
em abril e comeco de maio afetaram o desenvolviodos cultivos de segunda safra.
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3.4.4. Gréficos de chuvas diarias no periodo de b¥io a 8/junho.
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Os graficos acima mostram que as chuvas tiveram distribuicdo ndo uniforme nas
regides monitoradas e registraram variados voluraggeriodo do monitoramento.
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3.5. Minas Gerais

Periodo monitorado: 24 de maio a 8 de junho.

Tabela 3.5.1 — Mesorregido monitorada no estado.

e Area em hectares Total (a+b)
Mesorregido - -
Milho 22 (a) Trigo (b) (ha) (%)
1 Noroeste de Minas - MG 111.378 1.561 112.938 0,9
Total Mesorregido 111.378 1.561 112.938 0,9
Total Brasil 9.444.520 2.836.786| 12.281.306 100,0
Fonte: IBGE e CONAB

3.5.1 Mapa de anomalia do IV das lavouras de gra(essn relacdo a safra passada.
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O mapa mostra predominio de areas em amarelmjdaeamarrom. S&o lavouras com
anomalia negativa da safra atual em relacdo apassado. A falta de chuva é a principal causa
desta reducdo do padrdao de desenvolvimento da sdfral Em verde, sdo cultivos de segunda
safra menos afetados pela estiagem e, eventualneettteos irrigados.
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3.5.2. Grafico de quantificacao de areas
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Fonte: Projeto GLAM

No gréfico acima a linha vermelha mais deslocata p esquerda em relacdo as demais
indica que a atual safra tem uma maior quantidad&&aeburas com baixas respostas de IV em
comparacao aos outros anos-safra. Em termos peatede lavouras com medios e altos valores
de IV, a tabela mostra que a atual safra tem 668tr&®@9% da safra passada. Em sintese, os
célculos ponderados, integrando todas as faixaaldees de IV e seus respectivos percentuais de
lavouras, indicam: 8% abaixo da média dos 6 Ultiarass e 21% abaixo da safra passada.

3.5.3. Gréfico de evolucéo temporal
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Fonte: Projeto GLAM

No grafico acima, o tragado da linha vermelhajpabdas demais desde o inicio de marco,
mostra que, no geral, as lavouras da presente &&inatendo atividade de fotossintese inferior
aos demais anos-safra. Indicativo de reducgéo rempiai produtivo.
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3.5.4. Graficos de chuvas diarias no periodo de h®io a 8/junho.
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As estacOfes meteorologicas registraram ausénda the chuvas no periodo do
monitoramento. Os baixos indices pluviométricos \@mprometendo o desenvolvimento das
lavouras desta regiao.
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3.6. Sao Paulo

Periodo monitorado: 24 de maio a 8 de junho.

Tabela 3.6.1 — Mesorregido monitorada no estado.

x Area em hectares Total (a+b)
Mesorregido - -
Milho 22 (a) Trigo (b) (ha) (%)
1 Assis - SP 174.555 4.018 178.573 1,5
Total Mesorregido 174,555 4.018 178.573 15
Total Brasil 9.444.520 2.836.786| 12.281.306 100,0
Fonte: BGE e CONAB

3.6.1 Mapas de anomalia do IV das lavouras de gré@m relacéo a safra passada.
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O mapa mostra um pequeno predominio de areas arelamlaranja e marrom. S&o
lavouras com anomalia negativa da safra atual éamg&ae ao ano passado. O clima desfavoréavel
pode ter sido a principal causa das baixas resgpdstdV nestas areas. Em branco séo cultivos
com padrdo semelhante a safra passada. Em verdaved@ioas de segunda safra menos afetadas
por falta de chuvas e eventualmente areas irrigadas
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3.6.2. Grafico de quantificacao de areas
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A tabela do gréfico de quantificacdo de areas maagie a atual safra tem 79% de suas
lavouras com médios e altos valores de IV contfd 82 safra passada. Em sintese, os calculos
ponderados, integrando todas as faixas de valoze$Vde seus respectivos percentuais de
lavouras, indicam: equivaléncia em relacdo a mdd® 6 Ultimos anos e 4% abaixo da safra
passada.

3.6.3. Gréfico de evolugéo temporal
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Fonte: Projeto GLAM

O tracado da linha vermelha no grafico acima raogtre a atual safra teve padrdo de
desenvolvimento melhor que no ano anterior no dertte meados de margco a meados de abiril.
Na quinzena seguinte acompanhou o padrédo do asadme, N0 momento mostra-se um pouco
abaixo do ano anterior.

29

Boletim Monitoramento Agricola, Brasilia, v. 05,06, jun. 2016



3.6.4. Grafico de chuvas diarias no periodo de 194io a 8/junho.
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A estacdo meteoroldgica de Ourinhos registrou lkohsnes de chuva no periodo do
monitoramento.
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3.7. Maranhéao

Periodo monitorado: 24 de maio a 8 de junho.

Tabela 3.7.1 — Mesorregido monitorada no estado.

. x Area em hectares Total (a+b)
Mesorregido - -
Milho 22 (a) Trigo (b) (ha) (%)
1 Sul Maranhense - MA 187.266 187.266 15
Total Mesorregiéo 187.266 0 187.266 15
Total Brasil 9.444.520 2.836.786| 12.281.306 100,0
Fonte: IBGE e CONAB

3.7.1 Mapas de anomalla do IV das lavouras de gra(em relacdo a safra passada.
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O mapa mostra predominio de areas em amarelmjdaeamarrom. S&o lavouras com
anomalia negativa da safra atual em relacdo agassado. O clima desfavoravel foi a principal
causa das baixas respostas de IV nestas areasialBoo [sdo cultivos com padrédo semelhante a
safra passada. Em verde s&do lavouras de segunda reahos afetadas pela estiagem e
principalmente areas irrigadas.
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3.7.2. Grafico de quantificacao de areas
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A tabela do grafico de quantificacdo de areas raapie a atual safra tem 61% de suas
lavouras com médios e altos valores de IV contéé 8@ safra passada. Em sintese, os calculos
ponderados, integrando todas as faixas de valoge$vde seus respectivos percentuais de
lavouras, indicam: 14% abaixo da média dos 6 URiamos e 23% abaixo da safra passada.

3.7.3. Gréfico de evolucao temporal
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Fonte: Projeto GLAM

No gréfico acima, o tragado da linha vermelhajpabdas demais desde o inicio de margo
mostra que no geral, as lavouras da presente safraiendo comportamento inferior aos demais
anos-safra. Indicativo de redug¢ao no potencialytred.
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3.7.4. Graficos de chuvas diarias no periodo de h®io a 8/junho.
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Baixos volumes de chuva foram registrados pelag@&ss meteoroldgicas da regidao no
periodo do monitoramento. O déficit hidrico teveitefnegativo sobre as lavouras.

4. Conclusao

Devido a grande diversidade das condi¢Bes cliasticlas praticas agricolas e das
aptiddes dos solos no territério nacional, constatgrande variacao dos periodos de plantio, dos
padrdes de desenvolvimento e também dos ciclosultasas, entre as regides.

Os dados de satélite registraram com fidelidadeoaslicdes agricolas no periodo do
monitoramento.

A escassez de chuvas em varias regibes do estaddatip Grosso comprometeu o
desenvolvimento dos cultivos de segunda safracipaimente, do milho segunda safra plantado
fora da janela climatica ideal. Os dados de satéliimprovam este efeito em grande parte das
lavouras.

No Parand, falta de chuva em abril resultou em3madia safra atual abaixo da safra
anterior. Houve restri¢cdes a culturas de segunitla sm estadio reprodutivo. O trigo se encontra
na maioria em desenvolvimento vegetativo nas regidenitoradas.
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Em Goias, estiagens prolongadas no periodo emgjoeltivos de segunda safra tém forte
demanda por agua implicaram em penalizacdes dasapises. Fato confirmado pelos baixos
valores de IV registrados por satélite.

No Mato Grosso do Sul, os baixos indices pluvioim@s; em fases criticas das lavouras
vém comprometendo o desenvolvimento dos cultivosetginda safra, conforme indicam os
dados de satélite, pelas baixas respostas do Iyt@mde parte do estado.

No Noroeste Mineiro, Minas Gerais, a falta de chava principal causa da reducéo do
padrao de desenvolvimento da atual safra.

Em Assis, Sdo Paulo, o clima foi desfavoravel enil para as lavouras devido a falta de
chuvas. Isso € a principal causa da reducédo dépadr desenvolvimento dos cultivos.

No Sul Maranhense, Maranhdo, houve atraso no plaetias condi¢cdes climaticas
desfavoraveis prejudicaram a maior parte das lasour
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Nota técnica - Fundamentos do monitoramento agricola com bassn imagens de satélites

O monitoramento das lavouras utilizando imagensalélites fundamenta-se no comportamento
natural das culturas em relacéo a luz solar in¢é&eobre a mesma. Toda planta saudavel e em badoest
de desenvolvimento, absorve grande parcela daisizel como energia para o processo da fotossintese.
Retida no interior das folhas, apenas uma pequarcelp dessa faixa do espectro de luz € refletdta p
vegetacdo. No caso dos cereais, a fotossintester@s@anem plantas saudaveis durante os periodos de
desenvolvimento vegetativo, floracdo/formacéo ¢égas e enchimento de graos.

Nessas mesmas condicBes, a planta se comportaadeiran oposta em relacdo aos raios
infravermelhosprovenientes do sol: reflete-os fortemente! Quan#is saudavel e melhor o estado de
desenvolvimento da cultura, maior sera a diferamtee as intensidades da luz refletida pela plars,
duas faixas mencionadas.

O efeito deste comportamento da planta, tambérhemitho como resposta espectral, € captado
pelos sensores dos satélites, através das diferenémsidades destas duas faixas do espectrazd® lu
sensor decompde a luz que chega até ele e geramagam para cada uma das faixas do espectro. Por
meio de processamento digital destas duas imagbktén-se uma terceira imagem denominada indice de
Vegetacéo (IV). O resultado registrado nesta texégiagem, que tem relacdo direta com a fotossintas
vegetacdo, retrata o estado de saude da plantatdumior for o valor do IV mais promissora sera a
expectativa do potencial de produtividade das leagsu

Pela possibilidade de se repetir esse procesgoeintemente, este modelo é adequado para avaliar
o potencial de rendimento de culturas monitorargloemtinuamente nos periodos das safras. O satélite
utilizado no presente monitoramento tem frequédidga de captacao de imagens.

O indice de Vegetacao (IV) utilizado neste docuimenobtido do Monitoramento Agricola Global
(USDA / NASA / UMD - projeto GLAM), disponivel nanernet. Para o calculo do IV séo utilizadas
imagens MODIS coletadas diariamente para geracammposicdes a cada 16 dias. Entre as vantagens
em se utilizar o monitoramento realizado pelo GLAS#f40: a) a abrangéncia espacial — cobre todasspais
produtores, sendo que, no caso do Brasil, fornet@lthmento em nivel de mesorregido, o que permite
monitorar todas as areas das culturas de intergsadiltragem das areas agricolas - pelo usodkraras
de cultivo, o monitoramento cobre somente as adeasfetivo uso agricola; ¢) a alta frequéncia de
imageamento dos satélites, disponibilizando infgdea de forma continuada e quase em tempo real; d)
fato dos mapas e gréficos disponiveis retrataremeais efeitos das condi¢gfes climaticas, sanit&ias
tratos culturais sobre as lavouras; €) a ndo an@&mtia de carater pessoal nas informacdes, ewitand
influéncias de interesses particulares; f) a pdstdble de avaliagdo das anomalias da safra atual e
relacdo & meédia historica e as safras anteriores.

Nota: Existem véarios métodos para calculo de égwlide vegetacdo. Para o monitoramento em
pauta foi utilizado o indice de Vegetac&o por Rifega Normalizada (IVDN ou NDVI - sigla em inglés).
Cada pixel da imagem IVDN é calculado a partir dogespondentes pixels das imagenvidévele do
infravermelhopela seguinte formula:

IVDN = (Pixi, — PiXis) / (Pixin + PiXvis)

Onde: Pix, € o valor do pixel da imagem ddravermelhoe
Pixyis € 0 valor do pixel da imagem disivel
Os valores séo proporcionais a intensidade dguazhega ao sensor.

Matematicamente o IVDN varia de -1 a 1. FeicOagstres nao cobertas por vegetagao, tais como
solos, rochas e agua, respondem com valores miigshaté mesmo negativos. Lavouras respondem
normalmente com valores entre 0,2 quando a fotlessiré muito baixa e 0,95 quando a vegetacéo esta
com bom padréo de desenvolvimento e, portanto,attantaxa fotossintética, (Huete e outros, 1999).

O site do GLAM disponibiliza também o NDW!I que éndice de disponibilidade de agua no solo.
Para fins do monitoramento agricola este indicaefoe recursos similares ao NDVI, por isso ndo foi
utilizado neste monitoramento.
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