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Resumo Executivo

Produtos e periodo monitorado:
Cultivos de segunda safra e de inverno — 25 dejanlO de julho/2016
Resultado do monitoramento:

No Mato Grosso, a escassez de chuvas em variaBesegio estado prejudicou o
desenvolvimento dos cultivos de segunda safra, gmeceal do milho plantado fora da janela
climatica ideal. As anomalias negativas do indieev@getacdo desde de abril evidenciam bem
essa condicao.

No Paran4, a falta de chuva em abril e as geadasdas em junho resultaram em padréo
da safra atual abaixo da safra anterior. Houveigést a culturas de segunda safra em estadio
reprodutivo. Nas regides mais expressivas na pémdde trigo, as condi¢des climaticas foram
favoraveis ao desenvolvimento das lavouras.

Em Goias, os dados de satélite indicam reducdo aursdp de desenvolvimento dos
cultivos de segunda safra, principalmente do mikdalta de chuvas € a principal causa dessa
reducao.

No Mato Grosso do Sul, os baixos indices pluvioimés; em fases criticas das lavouras
prejudicaram o desenvolvimento dos cultivos de segusafra, conforme indicam os dados de
satélite.

No Noroeste Mineiro, Minas Gerais, a falta de chéva principal causa da redugdo do
padrdo de desenvolvimento da atual safra.

Em Assis, Sao Paulo, o clima foi desfavoravel pardéavouras atuais. Isso foi a principal
causa das baixas respostas de indices de Vegetaco.

No Sul Maranhense, Maranhdo, houve atraso no plaetias condi¢cdes climaticas
desfavoraveis prejudicaram a maior parte das lasour

No Rio Grande do Sul, a maioria das estacfes nubbdgicas registrou precipitacdoes
suficientes para repor a umidade do solo e favogecentinuidade do plantio e a retomada de um
desenvolvimento vegetativo mais vigoroso dos codtide inverno. No entanto a falta de chuvas
em junho resultou em padrdes de desenvolvimengoianfna atual safra.

A condicdo "Em atencéo” significa que pode estarehdo alguma restricdo na regido.
"Favoravel" significa normalidade de condicdo daag agricolas.

Nota: essa restricdnao esta diretamente relacionada a produtividade gdchnno final da safra,
pois, dependendo da fase da cultura, ainda pods hesuperacao.




Executive Summary
Products and monitored period:

Second and winter crops (2015/2016) - June 2%ulp 10/2016

Monitoring results:

In Mato Grosso, the lack of rain in several regimighe state affected the development of
crops, especially the maize planted areas outdmeideal window of planting. The negative
anomalies of Vegetation Index since April shows ¢oindition.

In Parand, the lack of rain in April and frosts dune resulted in the standard of current
crop below the previous. There were restrictionstlom second crop in reproductive stages. At
regions where area of wheat is more significang timatic conditions were favorable for the
development.

In Goiés, satellite data indicate a reduction etdevelopment standard of second crop,
especially of maize. The lack of rain is the mainse of this reduction.

In Mato Grosso do Sul, the low rainfall at criticatages of crop, committed the
development of second season crop, as indicatéuebsatellite data.

In Noroeste Mineiro, Minas Gerais, the lack ofrras the main cause of the reduction of
the current crop development standard.

In Assis, Sao Paulo, the weather was unfavoratnec@irrent crops. This was the main
cause of low VI response.

In Sul Maranhense, Maranhao, there was a delaplanting and unfavorable weather
conditions harmed most of the crops.

In Rio Grande do Sul, most weather stations reedrénough rainfall to increase soil
moisture. This was favorable to winter crops plagtor at vegetative stages. However the lack of
rain in June resulted in lower development standafrthe current crop.

The alternative "Watch" means that there may benesaestriction in the region.
"Favorable" means normal condition of agriculturaieas.

Note: This restrictionis not directly related to the productivity reached agtbnd of the harvest
because depending on the stage of culture, theyestilhbe recovering.
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Mapa das condigBes das lavouras nas mesorregiGetoradas das principais regides produtoras desgrao

Map of the condition of crops in the mesoregionsitoeoed in the main producing regions of grain.

Legenda/Legend

Favoravel/Favorable
Em atencdo/Watch
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1. Introducéo

O presente monitoramento constitui um dos prodd®spoio as estimativas de safras,
analise de mercado e gestao de estoques da Cometional de Abastecimento (Conab). Os
dados sao publicos, disponibilizados no site da @2orhia por meio de boletim. O enfoque
consiste no monitoramento da segunda safra de ve2@d5/2016 e dos cultivos de inverno. A
estimativa da Conab, (julho/2016, 10° levantamendojle que o Brasil devera plantar 10,3
milhdes de hectares de milho segunda safra e neats dilhdes de trigo, além de expressivas
areas de outros cultivos de inverno.

O propésito do monitoramento € avaliar as condigliaais das lavouras em decorréncia
de fatores agronémicos e de eventos climaticoswtesa fim de auxiliar na pronta estimativa da
produtividade agricola nas principais regifes prods.

As condi¢cOes das lavouras sao analisadas peleo@braavés do monitoramento espectral e
também de dados meteorologicos e de campo qudamsem informacdes complementares,
auxiliando no aprimoramento das estimativas da yg@o agricola nacional obtidas pela
Companhia.

Os recursos técnicos utilizados no segmento espectue é o0 objeto deste
monitoramento, tém origem em imagens de satélitdizadas para calcular o Indice de
Vegetacdoly ) das lavouras. Esse indice retrata as condicassada vegetacdo integrando os
efeitos dos eventos que afetam seu desenvolvimérdfg descricdo e fundamentos do IV na
Nota técnica ao final deste documento). As imagésdo periodo de 25 de junho a 10 de julho
de 2016 e de anos anteriores utilizadas para ard@rmparativa.

2. Esclarecimentos sobre recursos e produto do micaramento

Os recursos que servem de base nas analises ddigbesndas areas agricolas séo
apresentados nos seguintes formatos:

a) Mapas de anomalia do indice de vegetacdo das lavasrde grdos- Mostram as
diferencas no desenvolvimento das lavouras da sdifral em relacdo a safra do ano
passado. Nestes mapas as anomalias do indice deag@g sio calculadas a partir de
imagens de satélite. Para a geracdo dos mapasil&@mas mascaras de cultivos que tém
por finalidade direcionar o monitoramento somerdeams areas de uso agricola. Desta
forma, apenas as areas cultivadas sao coloridasnapas. As areas em tons de verde
indicam potencial de desenvolvimento das lavourgsesor ao normal. Os tons em
amarelo, vermelho e marrom sédo culturas com desememto inferior ao normal.
Entretanto, estes ultimos tons de cores podem tambdEresponder as areas com
diferenca do calendario de plantio da presenteasain relacdo as safras anteriores,
principalmente pela substituicdo de cultivaresidims diferentes. Os mapas apresentados
cobrem individualmente cada um dos estados onéaligado o monitoramento.

Fonte: USDA/NASA/UMD - Projeto GLAM — http://peklgeog.umd.edu/glam/brazil.

b) Graficos da quantificacdo de unidades de area (piRedas imagens, em funcao de seus
valores de IV - Estes graficos, (denominados histogramas), tampéduzidos com
dados de satélite, mostram a situacao das lavolaraafra atual, da safra anterior e da
média dos 6 ultimos anos (2011 a 2016), todas remnos periodos de monitoramento,
dos respectivos anos. O eixo vertical do grafiqgmesenta a quantidade (%) de pixels
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f)

(cada pixel corresponde a uma area de terreno @w®a X5250m) e no eixo horizontal séo

indicados os valores de IV. Nestes graficos, ogimsamento da curva mais para a direita,
(maiores valores de 1V), indica melhores condigdesiesenvolvimento das lavouras no
periodo.

No texto relativo a este grafico constec@lculo ponderadmbtido a partir dos
dados da tabela que da origem ao histograma. @8 indicam, em termos
percentuais, 0 quanto a safra atual esta acimaaxcda média dos 6 ultimos anos e
também em relagdo a safra passada. A ponderacé&wacésimtese das informacdes do
grafico e tem como base as quantidades de areasltd® (representadas pelos pixels)
distribuidas nos diferentes valores de IV encoosaths imagens. Desta forma, areas com
maiores valores de IV tém maiores pesos.

Na base do grafico consta também uazela-resumados percentuais de areas
agricolas, dos respectivos anos safra, nas fadsckos, médios e altos valores de IV.
Esta tabela € uma sintese numérica do conteldratiooy
Fonte: USDA/NASA/UMD - Projeto GLAM — http://peklgeog.umd.edu/glam/brazil.

Graficos da evolucéo temporal do desenvolvimento ddavouras- Também produzidos

a partir de imagens, mostram o comparativo da safral em relacdo a média dos 6
ultimos anos-safra e & safra passada. No eixaaksio indicados os valores de indice de
Vegetacdo alcancados pelas lavouras durante ass alels culturas. Ao longo do eixo

horizontal consta o periodo que cobre o ciclo cetapldos cultivos. Nas fases de
desenvolvimento da planta, floragéo e enchimentgrées as lavouras apresentam um IV
crescente atingindo o pico mais alto de valores apgere um pouco antes da fase de
maturacao. As curvas mais altas indicam maior paede produtividade da cultura.

No periodo de germinacgéo, as areas cultivadaseayess baixas respostas de IV,
por essa razdo, o ponto onde se inicia a ascerssigmaficos indica o comeco de
cobertura foliar, que acontece algumas semanascaplantio, variando de acordo com a
cultura. Quando a curva comeca a declinar temisigio da maturagéo das lavouras.

Nota 1 Linhas tracejadas nos graficos de evolugdo teahmmrrespondem aos
periodos em que o excesso de cobertura de nuvernmsaibilitou a obtencdo de dados de
satélite suficientes para o calculo ponderado doN¥ssas condigfes, estes trechos do
grafico podem néo ser adequados para comparaciiesaans-safra na regido.

Nota 2 No rodapé destes graficos consta uma tabela sdiasas das culturas que
sao identificadas por: P = plantio, G = germina¢®é,= desenvolvimento vegetativo, F =
floracdo, EG = enchimento de gréos; M = Maturac&b=ecolheita. Nesta tabela constam
também percentuais da evolugéo do IV relativos dian#os 6 Ultimos anos-safra e a safra
anterior.

Fonte: USDA/NASA/UMD - Projeto GLAM — http://pekkgeog.umd.edu/glam/brazil.

Graficos de chuvas diarias nos periodos do moniton@ento — S&o graficos que
mostram no eixo vertical o volume diario de chueaso eixo horizontal o periodo de
coleta dos dados.

Fonte: INMET.
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3. Monitoramento espectral

O foco principal desta edicdo consiste no monitersim do milho segunda safra e de

cultivos de inverno.

O monitoramento atual cobre parcialmente os estdddVIT, GO, MS, PR, RS, MG, SP e
MA. Visando a otimizacdo da analise, o monitorameét direcionado para as principais
mesorregides produtoras de graos nestes estadastigdo boa representatividade dos atuais

cultivos da safra brasileira de grédos 2015/2016.

Tabela 3.1 — Estados produtores de milho 22 safrige, e mesorregides monitoradas.

. Area em hectares Total (a+b)
Mesorregiao Milho 22 (@) | Trigo (b) (ha) )

1 Norte Mato-grossense - MT 2.385.564 2.385.564 19,2
2 Sudoeste de Mato Grosso do Sul - MS 1.255.058 9.431 1.264.489 10,2
3 Sul Goiano - GO 1.019.161 1.562 1.020.723 8,2
4 Qeste Paranaense - PR 746.194 132.480 878.674 7,1
5 Norte Central Paranaense - PR 539.059 193.679 732.738 59
6 Noroeste Rio-Grandense — RS 700.571 700.571 57
7 Sudeste Mato-grossense - MT 604.594 604.594 49
8 Nordeste Mato-grossense - MT 492.594 492.594 4,0
9 Centro Ocidental Paranaense - PR 320.780 109.078 429.857 35
10 Norte Pioneiro Paranaense - PR 244.656 155.055 399.712 3,2
11 Centro Norte de Mato Grosso do Sul - MS 336.080 374 336.454 2,7
12 Leste Goiano — GO 187.408 4.483 191.891 1,5
13 Sul Maranhense - MA 189.346 189.346 15
14 Sudoeste Paranaense - PR 34.719 148.622 183.341 1,5
15 Assis - SP 176.493 4.050 180.543 1,5
16 Noroeste Paranaense - PR 151.386 3.663 155.049 1,3
17 Centro Oriental Paranaense - PR 11.335 136.405 147.740 1,2
18 Noroeste de Minas - MG 112.614 1573 114.187 0,9
19 Centro-Sul Paranaense - PR 4.675 97.684 102.359 0,8
20 Centro Ocidental Rio-Grandense — RS 73.065 73.065 0,6
Total 20 mesorregides 8.811.715 1.771.775| 10.583.490 85,4

Total Brasil 10.279.200 2.119.700 12.398.900 100,0

Fonte: IBGE e CONAB

A partir da préxima pagina segue a analise daslicoes agricolas das mesorregides

monitoradas.

11

Boletim Monitoramento Agricola, Brasilia, v. 05,07, jul. 2016




3.1. Mato Grosso

Tabela 3.1.1 — Mesorregides monitoradas no estado.

- Area em hectares Total (a+b)
Mesorregiao Milho 23 (a) | Trigo (b) (ha) )
1 Norte Mato-grossense - MT 2.385.564 2.385.564 19,2
2 Sudeste Mato-grossense - MT 604.594 604.594 4,9
3 Nordeste Mato-grossense - MT 492.594 492.594 4,0
Total 3 mesorregides 3.482.751 3.482.751 28,1
Total Brasil 10.279.200 2.119.700 12.398.900 100,0
Fonte: IBGE e CONAB

3.1.1. Mapas de anomalia do 1V das lavouras de gré em relacdo a safra passada.
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%@ Fonte: Projeto GLAM/INMET

As cores em amarelo, laranja, e marrom, no mapa,ramesbnde as atuais lavouras,
apresentam padrdo inferior ao ano passado. Pospaniliilidade hidrica em fases criticas dos
cultivos, principalmente, do milho segunda safranfddo fora da janela climatica ideal, é a
principal causa desta anomalia negativa. Em brast&o as areas com padrdo similar ao ano
anterior. Em verde, sao lavouras com IV superioarm® de 2015. O aumento das areas de sorgo
pode ser a explicacdo. Por ser mais resistent, gplantada mais tarde, responde com IV maior
que o do milho. Eventualmente a diferenca do peritdel plantio do milho em relacdo ao ano
passado pode também explicar parte deste padiGmreke
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3.1.2. Gréficos de quantificacdo de areas
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Fonte: Projeto GLAM

Pelo deslocamento para a esquerda da linha vermelhagraficos acima, constata-se
padréo inferior dos atuais cultivos de segundasafr

As tabelas dos graficos de quantificacdo de arestram que os percentuais de lavouras
com médias e altas respostas de IV séo: 67% da at@afal contra 88% safra passada no Norte;
55% da safra atual contra 92% da safra passadariede e; 67% da safra atual contra 90% da
safra passada no Sudeste. Conclui-se que, no edtattato Grosso, a presente safra tem, em
relacdo a safra passada, uma menor quantidadevolerda respondendo com médios e altos
valores de IV. Esta situacao decorre do déficitibddem expressiva quantidade de lavouras.

Os calculos ponderados de todas as areas agrimtaseus respectivos valores de IV
indicam:

- Norte: 7% abaixo da média dos 6 ultimossasm@5% abaixo da safra anterior;

- Nordeste: 13% abaixo da média dos 6 ultimos art%% abaixo da safra anterior;

- Sudeste: 9% abaixo da média dos 6 ultimos an@%eabaixo da safra anterior.

Tabela 3.1.2 — Célculos ponderados do IV.
Mato Grosso
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3.1.3. Gréficos de evolucéo temporal
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Fonte: Projeto GLAM

Os graficos das trés regibes mostram que, desfieab de marco, o potencial de
produtividade das lavouras tem sido inferior aassesafra anteriores. Trata-se do reflexo da falta
de chuvas em boa parte do estado em periodo da daentanda hidrica das atuais lavouras de
segunda safra. Constata-se que no Nordeste dmestqdeda da linha da atual safra foi ainda
mais acentuada, indicando que nesta regido o patelecrendimento teve reducdo maior que nas
outras regides.
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3.1.4. Graficos de chuvas diarias no periodo de A@iho a 10/julho.
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Todas estacdes meteorologicas indicam ausénah det chuvas no periodo de 20 de
junho a 10 de julho nas principais regides prod@stalo estado. Na verdade, trata-se de estiagem
prolongada desde a segunda quinzena de marco.da piieponibilidade hidrica, em grande parte
das areas agricolas monitoradas, explica a redgespostas do IV por um longo periodo.
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3.2. Parana

Tabela 3.2.1 — Mesorregifes monitoradas no estado.

Area em hectares Total (a+b)
Mesorregido Milho 2 (a) | Trigo (b) (ha) )
1 Oeste Paranaense - PR 737.998] 131437 869435 70
2 Norte Central Paranaense - PR 533.138] 192153 725.292 58
3 Centro Ocidental Paranaense - PR 317256] 108218 425474 34
4 Norte Pioneiro Paranaense - PR 241.969 153.834 395.803 32
5 Sudoeste Paranaense - PR 34.719 148622 183.341 15
6 Noroeste Paranaense - PR 149.723 3634 153357 12
7 Centro Oriental Paranaense - PR 11.335 136.405 147.740 12
8 Centro-Sul Paranaense - PR 4675 97684 102359 08
Total 8 O 2.030.814 971.986 3.002.800] 24,2
Total Brasl 10279200] 2419700 12398.900] 1000

Fonte: IBGE e CONAB

3.2.1 - Mapas de anomalia do IV das lavouras de gyé em relacéo a safra passada.

Estes mapas foram organizados em dois gruposrooaf@ seguir.

a) Regibes mais expressivas em milho segunda safra.
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As areas com anomalia negativa, em maior quargjdatbstradas em cores amarelo,

marrom e vermelho nos mapas anteriores sdo emréecia de: substituicdo de culturas com o
aumento da area do milho segunda safra e reducacedalos cultivos de inverno; de diferencas
entre os calendérios agricolas; do déficit hiddcorrido em fases reprodutivas das lavouras em
abril e inicio de maio; e de geadas em meados ejuAs areas em verde indicam onde as
lavouras atuais apresentam IV superior ao do assapa.

Periodo:

b) Regides mais expressivas em trigo.
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Periodo:

Essas regides localizadas ao sul e leste do gstedoem plantio relativamente expressivo

de trigo que, apesar de ter sido reduzida estecalboem uma area bem maior do que a de milho
segunda safra. Desta forma, as areas com anoregkdiva, em maior quantidade, mostradas em
cores amarelo, marrom e vermelho nos mapas amersdo em decorréncia do aumento da area
do milho e da reducéo da area do trigo; das dif@®eentre os calendarios agricolas, de possiveis
atrasos na implantagédo dos cultivos de invern@riacipalmente, do impacto das geadas em
cultivos de cobertura em meados de junho. As &easverde indicam onde os cultivos de
inverno apresentam atividade fotossintética superido ano passado. Uma outra razao para essa
anomalia € o aumento de area de aveia preta quaponento, estd em fase mais adiantada ao
cultivo que existia nestas areas no ano passado.
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3.2.2. Gréficos de quantificacao de areas.

a) Regides mais expressivas em milho segunda safra.

s i () 250ms250m)

o i () 250ms250m)
0 05 1 s 2 25 3

o i (4 2samsasom)

Periodo: 25/Jun a 10/Jul

1o e %) (250mz50m)
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As tabelas dos graficos de quantificacdo de areetram que os percentuais de lavouras
com médias e altas respostas de IV séo os segumt@este: 50% na atual safra contra 77% na
safra passada; b) Norte Central: 47% neste anoac88% no ano passado; c) Centro Ocidental:
45% em 2016 contra 92% em 2015 e; d) Norte PionBB®& na atual safra contra 91% na safra
anterior; e) Noroeste: 56% em 2016 contra 85% opassado.

Os calculos ponderados de todas as areas agrimtaseus respectivos valores de IV
indicam:

- Oeste: 15% abaixo da média dos 6 ultimos an@edbaixo da safra anterior;

- Norte Central: 15% abaixo da média dos 6 Ultiamuss e 25% abaixo da safra anterior;

- Centro Ocid.: 17% abaixo da média dos 6 ultinmassae 26% abaixo da safra anterior.

- Norte Pioneiro: 11% abaixo da média dos 6 Ultimnoss e 18% abaixo da safra anterior.

- Noroeste: 14% abaixo da média dos 6 ultimos arf¥% abaixo da safra anterior.

Tabela 3.2.2 — Célculos ponderados do IV.

Parana
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b) Regides mais expressivas em trigo.
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As tabelas dos graficos de quantificacdo de aremtram que os percentuais de lavouras
com médias e altas respostas de IV sdo os segumt@este: 50% na atual safra contra 77% na
safra passada; a) Centro Oriental: 62% neste amoac®% no ano anterior; b) Centro Sul: 67%
em 2016 contra 83% em 2015; ¢) Sudoeste: 52% raaaial contra 92% na safra passada.

Os célculos ponderados de todas as areas agrimmiaseus respectivos valores de IV
indicam:

- Centro Oriental: 9% abaixo da média dos 6 ultimmess e 20% abaixo da safra anterior.

- Centro Sul: 6% abaixo da média dos 6 ultimos &b3% abaixo da safra anterior.

- Sudoeste: 10% abaixo da média dos 6 ultimos ad@%6 abaixo da safra anterior.

Tabela 3.2.3 — Calculos ponderados do IV.

Parana
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3.2.3. Gréficos de evolugao temporal

a) Regides mais expressivas em milho segunda safra.
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Fonte: Projeto GLAM

Todos os graficos mostram a linha vermelha em ajaeplartir de junho. Em todos eles a
linha da safra atual segue abaixo dos anos-safegi@es mostrando que a anomalia negativa
persiste ha algum tempo. E, conforme mencionadoayma, as principais causas sao: substituicdo
de culturas com o aumento da area do milho segsafila e reducdo da area dos cultivos de
inverno; de diferengas entre os calendarios agdcotlo déficit hidrico ocorrido em fases
reprodutivas das lavouras em abril e inicio de maae geadas em meados de junho.
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b) Regibes mais expressivas em trigo.
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Fonte: Projeto GLAM

Todos os gréaficos mostram a linha vermelha, queesponde a atual safra, seguiu sempre
abaixo da safra passada indicando que a anomajédivee persiste hd algum tempo. E, conforme
mencionado no mapa, as principais causas sao:itsigigi de culturas, diferencas entre os
calendarios agricolas, possiveis atrasos dos gsltie inverno; e, principalmente, impactos de
geadas em cultivos de cobertura em meados de junho.

3.2.4. Gréaficos de chuvas diarias no periodo de A@iho a 10/julho.
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CAMPO MOURAO (42.5 mm) FOZ DO IGUACU (2.2 mm) GOIOERE (14.4 mm)
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As estacOes meteoroldgicas das regides monitoradaBarand, mais expressivas na
producdo de milho, registraram auséncia de chuwa pbuca precipitacdo no periodo do
monitoramento, o que foi favoravel a maturacaolleeita das lavouras. J& as estacfes das regides
mais expressivas na producao de trigo, com excegame Castro, registraram uma quantidade
maior de chuvas, e melhor distribuidas.
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3.3.

Goias

Tabela 3.3.1 — Mesorregides monitoradas no estado.

e Area em hectares Total (a+b)
Mesorregiao Milho 2° (a) | Trigo (b) (ha) (%)
1 Sul Goiano - GO 1.019.161 1.562 1.020.723 8,2
2 Leste Goiano — GO 187.408 4483 181.891 15
Total 2 mesorregioes 1.206.568 6.046 1.212.614 9,8
Total Brasil 10.279.200 2.119.700 12.398.900 100,0

Fonte: IBGE e CONAB

3.3.1 Mapa de anomalia do IV das lavouras de gréaesn relacdo a safra passada.
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As cores amarelo, marrom e vermelho no mapa nmstlade as areas agricolas da
presente safra apresentam padrdo de desenvolvinmdatior ao do ano passado. A escassez de
chuvas é a principal causa desta anomalia negéts/vouras de milho segunda safra plantadas
fora da janela ideal de semeadura sdo as maisisded. Areas em branco estdo com padrdo
similar a safra passada. Em verde, em menor qaaatjcestdo as lavouras com resposta de IV
acima do ano anterior. Essas areas, com maioréviar na parte oeste da regido Sul, devem
estar relacionadas ao milho segunda safra, ao s@m milheto plantados mais tarde, e que,
apesar de pequeno porte, ainda realizam atividadetolssintese.
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3.3.2. Gréficos de quantificacao de areas

ESTE GOIAND

SUL GOIANO
B Safa Awal
=

. Salra Anterior
B Méda (2011-2016)

Ota pizel (%) (250mez50m)
Cxde pixal (%) (250mx250m)

[
|

Periodo: 25/1un a 10/ul

Fonte: Projeto GLAM

As tabelas dos graficos de quantificacdo de amezstram, que no Sul Goiano, a atual
safra tem 71% de suas lavouras com medias e affpestas de IV contra 84% no mesmo periodo
do ano passado. No Leste sédo 61% da atual saftiea &#% no mesmo periodo do ano anterior.
Consequentemente, a safra atual tem, nas 2 regi@és,lavouras em baixo padréo que a safra
passada, no mesmo periodo. Em sintese, os cajpoihmerados, integrando todas as faixas de
valores de IV e seus respectivos percentuais deitag, indicam:

- Sul, 4% abaixo da média dos 6 ultimos anos @B&ixo da safra passada.

- Leste, 10% abaixo da média dos 6 ultimos arids& abaixo da safra passada.

Tabela 3.3.2 — Célculos ponderados do IV.
Goias

3.3.3. Gréficos de evolugdo temporal
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Fonte: Projeto GLAM

Nos graficos acima, o tracado da linha vermelteaxabdos anos anteriores, desde marco,
mostra forte reducéo do padrao de desenvolvimeagdavouras da atual safra, principalmente do
milho de segunda safra. Reflexo da falta de chuvgeriodo de grande demanda de agua pelas
plantacdes.
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3.3.4. Graficos de chuvas diarias no periodo de A@iho a 10/julho.
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Todas as estacOes meteoroldgicas registraram aas@tal de chuvas no periodo do
monitoramento. Os dados de satélite indicam qudta de chuvas afetou os cultivos de segunda

safra, em especial o milho.
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3.4. Mato Grosso do Sul

Tabela 3.4.1 — Mesorregides monitoradas no estado.

» Area em hectares Total (a+h)
Mesorregido Milho 22 () | Trigo (b) (ha) ©
1 Sudoeste de Mato Grosso do Sul - MS 1.255.058 9.431 1.264.489 10,2
2 Centro Norte de Mato Grosso do Sul - MS 336.080 374 336.454 2,7
Total 2 mesorregides 1.591.138 9.805 1.600.943 12,9
Total Brasil 10.279.200 2.119.700 12.398.900 100,0

Fonte: IBGE e CONAB

3.4.1 Mapas de anomalia do 1V das lavouras de gré@m relacdo a safra passada.
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Os mapas acima mostram predominio das areas emelaraanarrom indicando que, em
média, as atuais lavouras respondem com IV infe@meano passado. Esta condigdo decorre da
escassez de chuvas em grande parte do estadoasesrdprodutivas. Plantio do milho segunda
safra fora da janela climatica adequada, tambéroocm para esta anomalia negativa. Em verde,
sdo areas onde os cultivos de 22 safra estdo nemomom IV superior ao do ano passado,
principalmente nos municipios de Ponta Pord e Lagierapa. Neste caso o aumento de area de
sorgo e de milheto, mais resistentes a estiageds, gxplicar esta diferenca.

26

Boletim Monitoramento Agricola, Brasilia, v. 05,07, jul. 2016



3.4.2. Gréficos de quantificacao de areas

“ 7 [SUDOESTE DE MATO GROSSO DO 5UL] | [GENTRO NORTE DE MATO GROSS0 DO SUL
= W Safra Atual T | Safra Awal
[ @ Safra Anterior g @ @ Safra Anterior
‘g . B Meédia (2011-2016) ‘:‘é W Media (2011-2016)
g 8
é 2 T
F] 2
g 3 2 1
<] <]
° °

Indice e Vegetagao

Indice de Vegetagao

Periodo: 25/Jun a 10/Jul

Fonte: Projeto GLAM

O tracado da linha vermelha nos graficos de diiceifo de areas mostra que no
Sudoeste a safra atual tem 73% de suas lavouraséaiins e altos valores de IV contra 85% no
mesmo periodo do ano passado e no Centro Norterosspondentes percentuais sdo 74% da
safra atual contra 91% da safra passada. Em sime®@lculos ponderados, integrando todas as
faixas de valores de IV e seus respectivos peraentie lavouras, indicam:

- Sudoeste: 2% abaixo da média dos 6 ultimos add$eabaixo da safra passada.

- Centro Norte: 1% abaixo da média da média doki®as anos e 14% abaixo da safra

passada.

Tabela 3.4.2 — Célculos ponderados do IV.
Mato Grosso do Sul

3.4.3. Gréficos de evolugéo temporal
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Fonte: Projeto GLAM
Pelo tragado dos ultimos trechos da linha vermelhaixo do ano passado desde o inicio

de abril, mostra que a atual safra tem comportamiefeérior a safra anterior. A falta de chuvas
em abril e comego de maio afetaram o desenvolviongod cultivos de segunda safra.
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3.4.4. Graficos de chuvas diarias no periodo de A@iho a 10/julho.
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Os gréficos acima mostram que praticamente nawechno periodo do monitoramento,
nas regidées monitoradas no MS.
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3.5. Minas Gerais

Tabela 3.5.1 — Mesorregido monitorada no estado.

. Area em hectares Total (a+b)
Mesorregido Milho 22 @) | Trigo (b) (ha) %)
1 Noroeste de Minas - MG 112.614 1.573 114.187 0,9
Total Mesorregido 112.614 1573 114.187 0,9
Total Brasil 10.279.200 2.119.700 12.398.900 100,0
Fonte: IBGE e CONAB

3.5.1 Mapa de anomalia do IV das lavouras de gréaesn relacéo a safra passada.
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O mapa mostra predominio de areas em amarelmjdaeamarrom. S&o lavouras com
anomalia negativa da safra atual em relacdo apassado. A falta de chuva é a principal causa
desta reducdo do padrdao de desenvolvimento da sdfral Em verde, sdo cultivos de segunda
safra menos afetados pela estiagem e, eventualneettteos irrigados.
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3.5.2. Grafico de quantificacao de areas
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Fonte: Projeto GLAM

No grafico acima a linha vermelha mais deslocata p esquerda em relacdo as demais
indica que a atual safra tem uma maior quantidad&&avburas com baixas respostas de IV em
comparacao aos outros anos-safra. Em termos peatgile lavouras com médios e altos valores
de IV, a tabela mostra que a atual safra tem 608tr&®@6% da safra passada. Em sintese, os
célculos ponderados, integrando todas as faixaaldees de IV e seus respectivos percentuais de
lavouras, indicam: 11% abaixo da média dos 6 URiamos e 20% abaixo da safra passada.

3.5.3. Gréfico de evolugéo temporal
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Fonte: Projeto GLAM

No grafico acima, o tragado da linha vermelhajpabdas demais desde o inicio de marco,
mostra que, no geral, as lavouras da presente w&inatendo atividade de fotossintese inferior
aos demais anos-safra. Indicativo de reducgao rempiai produtivo.
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3.5.4. Graficos de chuvas diarias no periodo de A@iho a 10/julho.
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As estacOfes meteorologicas registraram auséndal the chuvas no periodo do
monitoramento. Os baixos indices pluviométricos @mprometendo o desenvolvimento das
lavouras desta regiao.
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3.6. Sao Paulo

Tabela 3.6.1 — Mesorregido monitorada no estado.

. Area em hectares Total (a+b)
Mesorregido Milho 22 ) | Trigo (b) (ha) ©
1 Assis - SP 176.493 4.050 180.543 15
Total Mesorregiao 176.493 4.050 180.543 15
Total Brasil 10.279.200 2.119.700| 12.398.900 100,0
Fonte: IBGE e CONAB

3.6.1 Mapas de anomalia do IV das lavouras de gré@m relacéo a safra passada.
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O mapa mostra predominio de areas em amarelmjdaeamarrom. S8o lavouras com
anomalia negativa da safra atual em relacdo agassado. O clima desfavoravel foi a principal
causa das baixas respostas de |V nestas areastalBoo [sdo cultivos com padrdo semelhante a
safra passada. Em verde, sé@o lavouras de seguitdansznos afetadas por falta de chuvas e
eventualmente areas irrigadas.
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3.6.2. Grafico de quantificacao de areas
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A tabela do gréfico de quantificagcdo de areas magie a atual safra tem 56% de suas
lavouras com médios e altos valores de IV contfd 92 safra passada. Em sintese, os calculos
ponderados, integrando todas as faixas de valoge$Vde seus respectivos percentuais de
lavouras, indicam: 16% abaixo da média dos 6 UKiarmws e 28% abaixo da safra passada.

3.6.3. Gréfico de evolucao temporal
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Fonte: Projeto GLAM

O tracado da linha vermelha no grafico acima raogtre a atual safra teve padrdo de
desenvolvimento melhor que no ano anterior no dertte meados de mar¢co a meados de abiril.
Na quinzena seguinte acompanhou o padrdo do asadme, a partir do inicio de junho teve
gueda acentuada que provavelmente se deve, emaartguracao antecipada.
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3.6.4. Grafico de chuvas diarias no periodo de 20fjho a 10/julho.
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A estacdo meteoroldgica de Ourinhos néo regisfualguer indicio de chuva no periodo
do monitoramento.
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3.7. Maranhéao

Tabela 3.7.1 — Mesorregido monitorada no estado.

» Area em hectares Total (a+b)
Mesorregido Milho 22 (a) | Trigo (b) (ha) %
1 Sul Maranhense - MA 189.346 189.346 15
Total Mesorregido 189.346 0 189.346 15
Total Brasil 10.279.200 2.119.700| 12.398.900 100,0
Fonte: IBGE e CONAB

3.7.1 Mapas de anomalia do 1V das lavouras de gré@m relacdo a safra passada.
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As areas em verde no mapa mostram onde as auaigés respondem com IV superior a
2015. Sdo, em parte, lavouras irrigadas e tambéyatagdo espontdnea em areas onde nao se
plantou milho. Em amarelo, laranja e marrom sdouaas com anomalia negativa da safra atual
em relacdo ao ano passado. O clima desfavoravalgdncipal causa das baixas respostas de IV
nestas areas. Em branco, sdo cultivos com padndeisnte a safra passada.
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3.7.2. Grafico de quantificacao de areas
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A tabela do grafico de quantificacdo de areas raapie a atual safra tem 76% de suas
lavouras com médios e altos valores de IV contta eesmo percentual da safra passada. Em
sintese, os calculos ponderados, integrando taldaixas de valores de IV e seus respectivos
percentuais de lavouras, indicam: 5% acima da mdola6 Ultimos anos e 8% acima da safra
passada.

3.7.3. Gréfico de evolucao temporal
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Fonte: Projeto GLAM

No gréfico acima, a linha vermelha ficando abalas demais desde o inicio de marco até
meados de junho mostra que no geral, as lavourpsedante safra, teve comportamento inferior
aos demais anos-safra. Indicativo de reducdo nenpiai produtivo. O ultimo trecho da linha
mostra uma tendéncia de subida devido ao desemettd de vegetagdo espontanea.
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3.7.4. Graficos de chuvas diarias no periodo de h®io a 8/junho.
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Escassez total de chuva foi registrada pelas@estageteoroldgicas da regido no periodo
do monitoramento. O déficit hidrico teve efeito adgp sobre as lavouras.
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3.8.

3.8.1 Mapas de anomalia do 1V das lavouras de gré@m relacdo a safra passada.

Noroeste RS

Rio Grande do Sul

Tabela 3.8.1 — Mesorregido monitorada no estado.

N Area em hectares Total (a+b)
Mesorregido Milho 22 () | Trigo (b) (ha) ©
1 Noroeste Rio-Grandense — RS 700.571 700.571 57
2 Centro Ocidental Rio-Grandense — RS 73.065 73.065 0,6
Total 2 mesorregides 773.635 773.635 6,2
Total Brasil 10.279.200 2.119.700 12.398.900 100,0
Fonte: IBGE e CONAB
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Ha predominio de anomalias negativas das are&sokgr no RS, mostradas nos mapas
acima em cores amarelo, laranja e marrom. A fa#taclkluvas no més de junho, época de
intensificagdo do plantio, € a causa principalspalém de afetar o desenvolvimento dos cultivos
de inverno ja semeados, atrasou a conclusao datogla
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3.8.2. Graficos de quantificacdo de areas
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A tabela do grafico de quantificacdo de areas maagie: no Noroeste a atual safra tem
70% de suas lavouras com médios e altos valord¥ dentra 89% do ano passado; no Centro
Ocidental os percentuais séo: 74% da safra atudtac®@9% do ano passado. Em sintese, os
calculos ponderados, integrando todas as faixasldees de IV e seus respectivos percentuais de
lavouras, indicam: no Noroeste sédo 7% abaixo daaw$ 6 Ultimos anos e 16% abaixo da safra
passada; no Centro Ocidental sdo 6% abaixo da mdédi& ultimos anos e 14% abaixo da safra
passada.

Tabela 3.8.2 — Célculos ponderados do IV.

Rio Grande do Sul

3.8.3. Gréficos de evolugdo temporal
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Nos gréaficos acima, a linha vermelha abaixo daalibege desde maio mostra que, até o
momento, os cultivos de inverno estdo com padrésriam ao ano passado e indica também
retardo da concluséo de plantio da atual safrdti@aitrecho da linha, abaixo inclusive da média
dos 6 ultimos anos, mostra que os cultivos aindeatiéigiram padrdao de normalidade, por ainda
nao terem respondido a retomada das chuvas dalfina¢riodo do monitoramento
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3.8.4. Graficos de chuvas diarias no periodo de h®dio a 8/junho.
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Na maioria das estacdes meteoroldgicas foranstradas precipitacbes somente no
primeiro decéndio do més de julho. No entanto, lmme de chuvas foi suficiente para repor a
umidade do solo e favorecer a continuidade do iplamta retomada de um desenvolvimento
vegetativo mais vigoroso dos cultivos de inverno.

4. Conclusao

Devido a grande diversidade das condicGes cliamtidas praticas agricolas e das
aptiddes dos solos no territorio nacional, constatgrande variacdo dos periodos de plantio, dos
padrées de desenvolvimento e também dos ciclosuliasas, entre as regides.

A escassez de chuvas em varias regifes do estaddattb Grosso comprometeu o
desenvolvimento dos cultivos de segunda safracipaimente, do milho plantadora da janela
climatica ideal. Os dados de satélite comprovam efgito em grande parte das lavouras.

No Parand, falta de chuva em abril resultou emmadia safra atual abaixo da safra
anterior. Houve restricdes a culturas de segunfia sm estadio reprodutivo. Nas regides ao sul e
leste do estado, onde os cultivos de inverno s@cessivos, as chuvas foram favoraveis para o
plantio e o desenvolvimento das lavouras. Nessg®ea® as geadas de junho afetaram,
principalmente, os cultivos de cobertura.
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Em Goiéas, estiagens prolongadas no periodo em sgjuailtvos de segunda safra tém
forte demanda por agua implicaram em penalizac@es ptantacdes. Fato confirmado pelos
baixos valores de IV registrados por satélite. Asag em verde nos mapas correspondem,
provavelmente, as lavouras de milho, sorgo e nullpdntadas mais tarde em relacdo a safra
anterior.

No Mato Grosso do Sul, os baixos indices pluvioim@st em fases criticas das lavouras
comprometeram o desenvolvimento dos cultivos darsigysafra, conforme indicam os dados de
satélite, pelas baixas respostas do IV em grande ga estado.

No Noroeste Mineiro, Minas Gerais, a falta de chava principal causa da reducéo do
padréo de desenvolvimento da atual safra.

Em Assis, Sdo Paulo, o clima foi desfavoravel enil para as lavouras devido a falta de
chuvas. Isso € a principal causa da reducédo dépadr desenvolvimento dos cultivos.

No Sul Maranhense, Maranhdo, as condi¢cfes clingtiesfavoraveis prejudicaram a
maior parte das lavouras.

No Rio Grande do Sul h4 predominio de anomaliaatihep das areas agricolas. A falta
de chuvas no més de junho é a causa principal, pliim de afetar o desenvolvimento dos
cultivos de inverno ja semeados, atrasou a corxldsa plantios. Entretanto, o clima favoravel a
partir de julho devera resultar em boa recuperdeddavouras de inverno.
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Nota técnica - Fundamentos do monitoramento agricola com bassn imagens de satélites

O monitoramento das lavouras utilizando imagensalélites fundamenta-se no comportamento
natural das culturas em relacéo a luz solar in¢é&eobre a mesma. Toda planta saudavel e em badoest
de desenvolvimento, absorve grande parcela daisizel como energia para o processo da fotossintese.
Retida no interior das folhas, apenas uma pequarcelp dessa faixa do espectro de luz € refletdta p
vegetacdo. No caso dos cereais, a fotossintester@s@anem plantas saudaveis durante os periodos de
desenvolvimento vegetativo, floracdo/formacéo ¢égas e enchimento de graos.

Nessas mesmas condicBes, a planta se comportaadeiran oposta em relacdo aos raios
infravermelhosprovenientes do sol: reflete-os fortemente! Quan#is saudavel e melhor o estado de
desenvolvimento da cultura, maior sera a diferamtee as intensidades da luz refletida pela plars,
duas faixas mencionadas.

O efeito deste comportamento da planta, tambérhemitho como resposta espectral, € captado
pelos sensores dos satélites, através das diferenémsidades destas duas faixas do espectrazd® lu
sensor decompde a luz que chega até ele e geramagam para cada uma das faixas do espectro. Por
meio de processamento digital destas duas imagbktén-se uma terceira imagem denominada indice de
Vegetacéo (IV). O resultado registrado nesta texégiagem, que tem relacdo direta com a fotossintas
vegetacdo, retrata o estado de saude da plantatdumaior for o valor do IV mais promissora sera a
expectativa do potencial de produtividade das leagsu

Pela possibilidade de se repetir esse procesgoeintemente, este modelo é adequado para avaliar
o potencial de rendimento de culturas monitorargloemtinuamente nos periodos das safras. O satélite
utilizado no presente monitoramento tem frequédidga de captacao de imagens.

O indice de Vegetacao (IV) utilizado neste docuimenobtido do Monitoramento Agricola Global
(USDA / NASA / UMD - projeto GLAM), disponivel nanernet. Para o calculo do IV séo utilizadas
imagens MODIS coletadas diariamente para geracammposicdes a cada 16 dias. Entre as vantagens
em se utilizar o monitoramento realizado pelo GLAS#f40: a) a abrangéncia espacial — cobre todasspais
produtores, sendo que, no caso do Brasil, fornet@lthmento em nivel de mesorregido, o que permite
monitorar todas as areas das culturas de intergsadiltragem das areas agricolas - pelo usoakraras
de cultivo, o monitoramento cobre somente as adeasfetivo uso agricola; ¢) a alta frequéncia de
imageamento dos satélites, disponibilizando infgdea de forma continuada e quase em tempo real; d)
fato dos mapas e gréficos disponiveis retrataremeais efeitos das condi¢fes climaticas, sanit&ias
tratos culturais sobre as lavouras; €) a ndo an@&mtia de carater pessoal nas informacdes, ewitand
influéncias de interesses particulares; f) a pdsiable de avaliagdo das anomalias da safra atual e
relacdo & meédia historica e as safras anteriores.

Nota: Existem véarios métodos para calculo de égwlide vegetacdo. Para o monitoramento em
pauta foi utilizado o indice de Vegetac&o por Rifega Normalizada (IVDN ou NDVI - sigla em inglés).
Cada pixel da imagem IVDN é calculado a partir dogespondentes pixels das imagenvidévele do
infravermelhopela seguinte formula:

IVDN = (Pixi, — PiXis) / (Pixin + PiXvis)

Onde: Pix, € o valor do pixel da imagem ddravermelhoe
Pixyis € 0 valor do pixel da imagem disivel
Os valores séo proporcionais a intensidade dguazhega ao sensor.

Matematicamente o IVDN varia de -1 a 1. FeicOagstres nao cobertas por vegetagao, tais como
solos, rochas e agua, respondem com valores miigshaté mesmo negativos. Lavouras respondem
normalmente com valores entre 0,2 quando a fotlessiré muito baixa e 0,95 quando a vegetacéo esta
com bom padréo de desenvolvimento e, portanto,atantaxa fotossintética, (Huete e outros, 1999).

O site do GLAM disponibiliza também o NDW!I que éndice de disponibilidade de agua no solo.
Para fins do monitoramento agricola este indicaefoe recursos similares ao NDVI, por isso ndo foi
utilizado neste monitoramento.

42

Boletim Monitoramento Agricola, Brasilia, v. 05,07, jul. 2016



Conab/ Suinf - Geréncia de Geotecnologia - Geote

SGAS gon Bloco "A" Lote 69, Ed. Conab - Asa Sul
Cep: 70.390-010 - Brasilia-DF
Fone: (61) 3312 6280 - 6260

Inmet - Laboratério de Analise e Tratamento de Imagens de Satélites - Latis

Eixo Monumental, Via 51
Campus do INMET, Edificio Sampaio Ferraz
Cep: 70630-g00 - Brasilia - DF
Fone: (061) 2102 4880

@ cona b Agﬂxﬂ::zia.deiula
y INMET

@ Abastecimento

9

772318

6009 H

37



